Giochi. Chiesto un indennizzo da 1,5 miliardi - Il gruppo: non ci lasciano competere

R TSR 20 SO DN

Maxi-causa di Stanleybet all'Ttalia

Cristina Casadei

Un miliardo e 533 milioni di
euro. John Whittaker, ceo di
Stanleybet, uno dei maggiori
bookmaker del Regno Unito, ri-
peteescandisce lentamentela ci-
fraperché sabene che e unadel-
le pitialte richieste dirisarcimen-
to danni di una societa privata a
uno Stato. E venuto a Milano da
Liverpool per annunciare che
questa mattina depositera un
compensation claim che ha ri-
chiestotreannidilavoroedécor-
redato da 2z2mila documenti.
[’azione risarcitoria sara instau-
rata contro la Presidenza del
Consiglio dei Ministri e sara in-
cardinata davanti al Tribunale
CivilediRoma.

«A quest’ora saremmo potuti
essere il piu importante book-
maker sul mercato italiano e in-
vece non ¢ cosi», spiega il mana-
ger. La ragione, secondo Whit-
taker, va ricercata nelle «xmolte-
plici e ripetute violazioni di nor-
me e principididiritto dell'Unio-
ne Europea in materia di stabili-
mento e libera prestazione dei
servizi, posteinessere conmisu-
re legislative, amministrative e
giudiziarie nazionali in materia
digiochie scommesse». Il perio-
do a cui Whittaker si riferisce &

quello pre-Bersanie cioe glianni
trail19gg elafine del 20006, finoa
quando non sono state bandite
ulteriori gare, in attuazione del
decreto cosiddetto Bersani, ap-
punto. «Finoal1998le scommes-
se sportive ed ippiche in Italia
eranogestite daConied Unireri-
spettivamente in modo tale da
non consentire 'accesso al mer-
cato da parte di nessun nuovo
operatore - sostiene Whittaker
-.Nel1999, sullabase di specifici
provvedimenti legislativi sono
state bandite procedure concor-
suali finalizzate, almeno formal-
mente, all’assegnazione di nuovi
puntidi scommesse».
Perlasocietabritannica peroi
bandicontenevano previsionidi-
scriminatorie, «in particolare
I'obbligo perle societa di capitali
diassicurare inognitempolano-
minativitd del possesso delle
azioni 0 quota, previsione che,
nel casodiStanley non potevaes-
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L’ad Whittaker: «I bandi
erano discriminatori»
Azione risarcitoria
presentata davanti

al Tribunale di Roma

sere soddisfatta in quanto socie-
ta di capitali quotata in borsa,
all’epoca. La barriera all'ingres-
so sul mercato italiano ha impe-
dito a Stanley di-competere»,
continua Whittaker.

E stato a quel punto che Stan-
leybet «ha avviato un’attivita di
raccoltadiscommesse per viate-
lematica attraverso una rete di
Centri di Trasmissione Dati ad
essa affiliati. Questi Ctd, pur pri-
vidiunaconcessione statale, ne-
cessitavano dell’autorizzazione
exart. 88 TULPS, in quanto sog-
getti in possesso dei medesimi
requisitirichiesti periconcessio-

_nari statali», aggiunge Whit-

taker. Ne ¢ scaturito un lungo e
tormentato contenzioso «per la
difesa dei diritti di Stanley sulla
base dell’applicazione deiprinci-
pi dell'Unione Europea - dice
Whittaker -. Nonostante questo
Stanley e i suoi Ctd sono stati
chiusi e poi riaperti numerose
volte,azioniin contrasto conil di-
ritto dell'Unione Europea cosi
come riconosciuto dalla Corte
di Giustizia e con le sentenze
Gambellie Placanica».

Il riferimento giurispruden-
ziale Gambelli e Placanica «non
mette indiscussione lalegittimi-
tadelsistema concessorioitalia-

1,533 miliardi

Ildanno

Stanleybet ha calcolato che
ildanno economico subito
ammonterebbeaun
miliardo e 533 milioni di
euro

7 anni

Il periodo
L’arcoditempoduranteil
quale lo Stato italiano ha
adottato provvedimenti per
laregolamentazione del
settore delle scommesse
sportive che contrastano con
le direttive comunitarie
andrebbe dal1999al 2006,
il periodo preBersani

3 anni

La preparazione
Eiltempoimpiegato per
ricostruire la
documentazione allegata
all’atto dicitazione. I
documentiche
verrannopresentatisono
20mila.

norispetto alladisciplinacomu-
nitaria - spiega un esperto -. Il
sistema ¢ stato riconosciuto le-
gittimo dal giudice europeo e
non ¢ discriminatorio. Lo stato
italiano con una procedura di
garapubblicaindividuaisogget-
ti a cui concedere di esercitare
Pattivita. Tutti i soggetti italiani
e stranieri hanno avuto e hanno
mododipartecipare alle selezio-
ni pubbliche ediacquisireil tito-
lo concessorio». Stanleybet pe-
rospiegadinonaver potuto par-
tecipare alla gara per la conces-
sione del Superenalotto, per
esempio, perché le violazioni
che riguardavano originaria-
mente i settori delle scommes-
seippiche e sportive sisono pro-
gressivamente estese anche ad
altri segmenti contigui, come il
Superenalotto e il Totip e han-
noavutonuove e diverse moda-
lita repressive, come l'oscura-
mento dei siti.

Per quantificare il danno di1s
miliardi di euro «abbiamo consi-
derato i danni di immagine e i
danni economici per le perdite
subite, trail1999 e il 2006.1 danni
economicisonostatidiquattroti-
pi: profitti perduti perle continue
chiusure dei Ctd, costi fissi per
l'ingresso nel mercato italiano,
perdita di opportunita di busi-
ness, come Superenalotto e
scommesseippiche, perditadiva-
lore del marchio Stanley». Whit-
taker € molto fiducioso: «Il dirit-
to-dice- ¢ dallanostra parte».
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